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Célok

Bemutatni a hallgatdknak a vidékszociolGgiai iraatgkat, a magyar falukutatds hagyomanyait, a vidéki
tarsadalom alapvétjellegzetességeit, a falusi szegénységet. Megistnera hallgatokkal a mégazdasagi
termelés izemformait, a falutipusokat, az apréfaks a tanyak tarsadalmi problémait. A targy oks@tsoran
sor keril a kornyezeti konfliktusok feltérképezésés a helyi hatalom elemzésére a vidéki térségekbe

A tantargy tartalma

Elsadas
MUNKAPROGRAM
ORA MUNKAFORMA FOISKOLAI MUNKA EGYENI FELKESZULES
Tantargy kovetelményrendszerének
és tematikajanak ismertetése.
1. elbadas Vidék fogalma, vidéki imazs,
Vidék-falukutatas térténete és
modszere
i A vidéki tarsadalom jellegzetességei
2. ebadas Jeleg )
1z A vidék mesbgazdasaga, Szocidli§ szocialis foldprogram és szocialis
3. ebadas

foldprogram, szocialis szévetkezet szévetkezetek példak gjyese
Munkavallalas, munkanélkuliség,
4, ebadas véllalkozdk vidéken, alternativ
jévedelemszerzés

Varos és falu, telepuléstipusok és

szerkezetek , Az apréfalvak és

tanyak tarsadalmi problémai,
korzetesitések

Szerepbk és érdekek:

Helyi hatalom, vidéki kdzigazgata
6. ebadas A kozossegfejlesztés, helyi helyi kezdeményezésekigiese
kezdeményezések
Halozatok és intézmények
Kdrnyezeti konfliktusok a vidéki
térségekben
Esettanulmany: Egy konkrét vidék
térség bemutatasa
L A magyar tarsadalom
9. ebadas paraszttalanitasa

5. ebadas

oY

7. ebadas

8. ebadas

Kdvetelmeény

Egy héazi dolgozat elkészitése és leadasa 2012esaker 30 - 2012. november 30-ig tefjedészakban a
meghatarozott kdvetelmények szefist. 1. melléklet).

A hazi dolgozatra 0-50 pont adhatéa#tesen meghatarozott és ismertetett szempontemgiselmébelisd.:
2. melléklet)gés a dolgozatok 25 ponttdl tekintbiesikeresnek.

Az értékelés formaja

Kollokvium. A kollokviumi jegy kialakitdsa: hazi dfgozat 50%-ban, valamint a vizsgéstakban irt dolgozat
pontszama 50%-ban alkotja az indexbe Kepggyet.

Kollokviumi jegy:

0-50 elégtelen (1), 50,5-63 elégséges (2), 63,66Z&pes (3), 76,5-89 jo (4), 89,5-100 jeles (5)
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Szakirodalom

kotelez irodalom

- Elsadasok tananyagai (kiadott és elmondott).

— KoVvAcs TEREZ (2006): Az egyéni mégazdalkodas és terileti kiilobnbségei MagyarorszalybinA
Doktori tézisek

— Csurgé Bernadett (2007): Vidéken lakni, vidéken. dittp://www.socio.hu/2pdf/9csurgo.pdf

— ANDORKA RUDOLF (1996): Gazdasagi, tarsadalmi valtozasok és pnuditéa mai magyar falvakban. A
Falu, Vol. XI. No. 4.

— CsITE ANDRAS - KOVACH IMRE (1995): Posztszocialista atalakulas Kelet- és KoE@ropa rurdlis
tarsadalmaiban. Szociolégiai Szemle, No. 2.

— CsITEANDRAS—KOVACH IMRE (1997): A falusi szegénység. A Falu, No. 1.

— ELEK SANDOR (1996) : Részmunkaid gazdasagok a fejlett orszagokban . Szociol6giairte

- NEMESG.—HEILIG B.(1996): Onellatas és arutermelés. Szociologiain®e, No. 3-4.

ajanlott irodalom
— SZELENYI IVAN (1992): Harmadik Ut? Polgarosodas a vidéki Magyndgon. Akadémiai Kiado

— GLATZ FERENC(SZERK.): Parbeszéd a vidékért: Sikeres vidéki térsélyekA Tarsadalomkutatod
Kdzpont, Budapest, 2010.

Kaposvar, 2014. augusztus 27.

Dr. Gal Zoltan
tanszékvezét
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1. melléklet

Kotelezéen beadando hazi dolgozat kdvetelményei

A koételeben beadandd témak listajabol, mely azdebktatasi alkalommal keril kihirdetésre a hallgatdk
valasztanak egyet. Amennyiben a hallgatdé nem va(@sznincs jelen, nem tud dénteni, sth.) a megaiiében
témat, Ugy a tantargy oktatoja jeloli ki szamafealdolgozandd témat.

»  Egy téméat 1dnek kell kidolgoznia.

* Mindenkinek csak 1 témat kell valasztania a listAbdaz ugyanazt a témat nem dolgozhatjak ki tébblenrmégis
ez a helyzet all fent, akkor mindegyik hazi dolgo@apontosnak missiil. Ujabb hazi dolgozat megirasara nincs
leheBség.

* A vélasztott témardl 5-6 oldal terjeddingépelt anyagot kell késziteni a kdvetkdarmai beallitasokkal: Times
New Roman 12-es hiifpus, normal sortav, kérben 2,5 cm margd, sorkizar

« A hézi dolgozat tartalmazzon egy borité oldalt, yaal legyen feltiintetve a kés@tneve és szakja, valamint a
dolgozat cime.

e Az 5-6 oldalba a boritd6 oldal, a tartalomjegyzéhngk megléte nem kotel®z a felhasznalt irodalom, és az
esetleges mellékletek nem szamitanak bele.

« A valasztott témarol az 5-6 oldalas gépelt anyadghtronikus formaban el kell juttatni a tantardgtaiojahoz — a
molnar.eszter@ke.hu e-mail cimre —, aki azt a metyadempontok alapjan ndisiti.

» Dolgozatok leadasi hatarideje: 2012. szeptember 20.12. november 30. kdzott.

Az 5-6 oldalas gépelt anyagokde# meghatarozott szempontrendszer (2. melléklapjah kerlilnek értékelésre,

melyet az oktatd a hallgatokkabektesen ismertet.

2. melléklet

Ertékelés szempontjai

5-6 oldalas gépelt anyag
1) EIsirt formai kdvetelmények, szerkesztés, oldalszam
a) Maradéktalan teljesitése 5 pont
b) Részben teljesitette 1-4 pont
¢) Nem teljesitette 0 pont
2) Dolgozat felépitése
a) Jol, logikusan felépitett 5 pont
b) Jdl felépitett, bar néha nem teljesen logikus 2t p
c) Kevéshé jol felépitett 0-1 pont
3) Dolgozat szakmaisaga
a) Szakmailag j6 dolgozat 5 pont
b) Kisebb targyi tévedésekkel tagolt 1-4 pont
c) Szamos hiba, targyi tévedést tartalmaz 0 pont
4) Dolgozat tartalma, isszefisége, naprakészsége, feldolgozas szinvonala
a) Korszef, aktudlis, friss, naprakész informaciot tartalmékfeldolgozott 5 pont
b) Kozepes mértékben mutat be a jelenlegi helyzetnatkmz6 informaciét 1-4 pont
c) Régi adatokra és allapotokra tAmaszkodik, elavplirtt
5) Példak, esetek bemutatasa, sajat vélemény a ddbgoza
a) Tobb példat, esetet is bemutat/tartalmaz szamas\s&ggményt 5 pont
b) 1 példat, esetet mutat be/kevés sajat véleméngtrteaz 1-4 pont
¢) Nem mutat be/nincs sajat véleményalkotas 0 pont
6) Irodalomjegyzék
a) Van, és a sz6vegben is hivatkozik ra 5 pont
b) Van, de a szévegben nem hivatkozik ra 1-4 pont
¢) Nincsen 0 pont
7) Leadasi hatariél betartasa:
a) Betartotta: O pont
b) Nem tartotta be: -15 pont
Megjegyzés: A dolgozat 6sszes pontszama 0-30 keitzétt amennyiben negativjeli lenne a dolgozat (leadasi hatasid
miatt), azt 0 pontosnak kell értékelni.




